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Eltor Sp. z 0.0.
35-959 Rzeszow, ul. Baczynskiego 7

ZAWIADOMEINIE

O ODRZUCENIU OFERTY

Powiat Ropczycko — Sedziszowski / Zespdt Szkét Technicznych im. K. Olszewskiego w Sedziszowie Mip.
dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.)
informuje, ze oferta Wykonawcy Eltor Sp. z 0.0., 35-959 Rzeszow, ul. Baczynskiego 7 zostata odrzucona
w postepowaniu przetargowym na ,,Dostawa sprzetu i wyposazenia dydaktycznego w ramach realizacji projektu

pn. ,,Profesjonalny elektryk” — w czesci 4 — sprzet informatyczny.

Uzasadnienie prawne:
Art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018

r. poz. 1986 ze zm.) — (Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu) (dalej PZP)

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug podstawowg stawkg tego
podatku jest obecnie stawka 23%. Wykonawca w zaproponowanej cenie brutto zamowienia naliczyt nieprawidtowg
stawke podatku od towaréw i ustug, zwang dalej podatkiem VAT w wysokosci 0%. Zastosowanie stawki podatku VAT
w wysokos$ci 0% ma istotny wptyw na cene oferty.

W formularzu oferty Wykonawcy wskazano, ze stawke 0% zastosowano do poz. 3, 4 i 5 na podstawie art. 86 ust. 1
pkt 26 ustawy o podatku od towarow i ustug.

Zgodnie z przywotang przez Wykonawce ustawa, stawke podatku VAT w wysokosci 0% stosuje sie do dostaw sprzetu
komputerowego dla placéwek oswiatowych, przy zachowaniu warunkéw, o ktérych mowa w art. 83 ust. 13-15 tejze
ustawy. Z kolei w art. 83 ust. 13 ww. ustawy wskazano, ze opodatkowanie stawkg podatku w wysokosci 0% podlegajg
towary wymienione w zatgczniku nr 8 do ustawy, tj. w wykazie towarow, ktorych dostawa jest opodatkowana stawkg
0% na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 26 ustawy. W zatgczniku tym w poz. 1 wskazano ,Jednostki centralne komputerow,
serwery, monitory, zestawy komputeréw stacjonarnych’.

W zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy, na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy PZP, pismem z dnia 16.04.2019r. wezwat
Wykonawce do udzielenia wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty. Wykonawca w wyznaczonym terminie, t].

w dniu 23.04.2019r. przestat wyjasnienia, w ktérych oswiadczyt iz: ... ze wzgledu na bfedng kwalifikacje stawki
podatku VAT zastosowat w cze$ci 4 dla poz. nr 3 Formularza cenowego (komputer przenoSny wraz 2z

oprogramowaniem) stawke podatku VAT w wysoko$ci 0%. Wiasciwa stawka podatku VAT to 23%" '

Wykonawca w dodatkowych wyjasnieniach sprostowat rowniez formularz cenowy dla poz. nr 1 | 2 i w konsekwencji
oawnirh wyuiadnian 2mianit kwate afartv briitto na kwote 668 476 40 7t | orzestat nonrawionv formularz cenowy.



Jak wskazat sam Wykonawca dla dostawy komputeréw przeno$nych ustawodawca nie przewidziat obnizonej stawki
podatku VAT, czy tez zwolnienia z tego podatku. Zatem przedmiotowa dostawa w tym zakresie winna bycC
opodatkowana podstawowg stawkg podatku VAT, tj. 23%.

Zgodnie z obowigzujgcg aktualnie linig orzeczniczg zastosowanie przez wykonawce biednej stawki podatku od
towardw i ustug stanowi btad w obliczeniu ceny oferty. Na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP, btedna
stawka podatku VAT w cenie oferty obliguje zamawiajgcego do odrzucenia oferty. Zamawiajgcy zobowigzany jest do
ustalenia prawidtowej stawki podatku VAT i dokonania badania i oceny ofert z uwzglednieniem stawki zgodne|

z obowigzujgcymi przepisami prawnymi. Przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki podatku VAT, jest zatem
réownoznaczne z btedem w obliczeniu ceny ofertowej, polegajagcym na wadliwym doborze przez wykonawce elementu
majgcego wptyw na obliczenie wysokosci ceny.

Dla oceny, ze doszio do wystgpienia btedu w obliczeniu ceny w rozumieniu art. 89 ust. 1 pkt 6 PZP nie ma
bezposredniego znaczenia okoliczno$é, czy przyjecie nieprawidtowe] stawki podatku VAT, jako elementu
ksztattujacego okreslong w ofercie wysoko$¢ ceny, byto zachowaniem $wiadomie zamierzonym przez wykonawce,
czy tez nie miato takiego charakteru. Nawet bowiem w sytuacji, w ktorej obliczenie w ofercie wysokosci ceny,
dokonane z zastosowaniem nieprawidtowej stawki podatku VAT, nie byto elementem Swiadomej manipulacji ze strony
wykonawcy zmierzajacego za wszelkg cene do uzyskania zamowienia publicznego, a tylko rezultatem biedne
interpretacji przez niego przepiséw okreslajagcych stawki tego podatku, to itak nie neguje to wystgpienia btedu
w obliczeniu ceny. Wystapienie tego btedu, o ktérym stanowi art. 89 ust. 1 pkt 6 PZP, ocenia¢ nalezy w kategoriach
obiektywnych, a wiec niezaleznych od zawinienia czy motywdéw zachowania wykonawcy przy ksztattowaniu tresci
oferty. Ustawowy obowigzek zamawiajgcego odrzucenia oferty zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny zaktada przeciez
wole ustawodawcy zapewnienia stanu porownywalnosci ofert, z uwzglednieniem regut uczciwej konkurencji pomigedzy
wykonawcami zabiegajgcymi o uzyskanie zamowienia publicznego. Realizacje tego stusznego zatozenia
Llstawodawcy zaburzatoby dokonywanie oceny ofert, w ktérych ceny oferowane za wykonanie tej samej ustugi bytyby
skalkulowane z uwzglednieniem réznych stawek podatku VAT.

Wywodzac powyzsze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 pazdziernika 2011 r. sygn, akt: Ill CZP 52/11 stwierdzi, 1z
okreslenie w ofercie ceny brutto z uwzglednieniem nieprawidtowej stawki podatku od towaréw i ustug stanowi biad -

w obliczeniu ceny, jezeli brak jest ustawowych przestanek wystgpienia omyiki.

Biorac pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 6) ustawy PZP, Zamawiajacy odrzuca oferte
Wykonawcy.

DYREKTOR |

---------- wmor. Sabina. Kolbusz..............
lerownik zamawiajgcego)

SZKOLY
"1 )




